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Urmare a materialelor de presi publicate de cotidianul ,,Jurnalul National” in
editiile din 10.06.2010 si 11.06.2010 intitulate ,Fritia gunoaielor” si *Triild, un pas
inapoi in afacerea gumoiului”, sub semnitura reporterului Doru Cobuz, Autoritatea
Nationald pentru Reglementarea si Monitorizarea Achizitiilor Publice (A.N.R.MLA.P.)
face urmitoarele preciziri, in virtutea Dreptului Ia Replicd si in scopul unei informiri
obiective si nedistorsionate a opiniei publice:

Pornind de la afirmatiile ce se incadreazd in categoria atacului la persoand ale
semnatarului celor doud materiale de presd in cauzd si de la faptul cd, din dorinta de
senzational s-a renuntat la minimul respect fati de Codul Deontologic al Jurnalistului, care
prevede corectitudine, verificarea informatiilor, rectificarea erorilor i prezumtia de
nevinovitie, A.N.R.M.A.P. reaminteste ca procedura de licitatic in baza cireia a fost incheiat
contractul de salubrizare dintre Priméria Sectorului 1 si S.C. Compania Romprest Service S.A.
a fost anulati printr-o Decizie definitivi si irevocabild a Curtii de Apel Bucuresti,
nemaiexistind nicio bazd legald pentru incheierea contractului avand ca obiect servicii de
salubrizare pe raza administrativd a Sectorului | din Bucuresti. De altfel. atat informatia
privind Decizia Curtii de Apel, cét si punctul de vedere al AN.R.M.A.P. au fost publicate n
ziarul dumneavoastri in data de 13.06.2008, intr-un material intitulat “Gunoaie in atentia
DNA™ (atasat prezentei), sub semnatura jurnalistului Daniel lonagcu.

in aceste conditii, ne intrebim cum este posibil ca acelasi cotidian si publice informatii
contradictorii la o distantd de 2 ani de zile. Ar putea fi o explicatie aparitia, cel putin in varianta
online a ziarului dumneavoastrd, a reclamei pentru S.C. Compania Romprest Service S.A?



Pentru a lamuri insé incd o datd subiectul, vom face céteva referiri punctuale la cele doud
materiale publicate consecutiv.

1.

Materialul ,,Fritia gunoaielor” din 10.06.2010:

Orice institutie publicd este reprezentatd legal prin conducitorul acesteia. Prin urmare,
Presedintele AN.R.M.A.P., oricare ar fi acesta, este reprezentantul legal al institutiei.
Conform art. 4, lit. (g) din H.G. nr. 525/2007 privind organizarea si functionarea
ANRM.AP.: “Presedintele reprezinid interesele institugiei §i ale statului in
raporturile cu terfe persoane fizice sau juridice din {ard i strdindtate, in conformitate
cu acordurile §i conventiile la care Romdnia este parte si cu alte infelegeri stabilite in
acest scop.” Astfel, Presedintele A.N.R.M.A.P. este persoana care reprezinta institutia
in relatiile cu tertii, implicit si in fata instantei de judecatid. Dovada calitatii de
reprezentant legal deginute de conducitorul institutiei se face cu actul prin care acesta a
fost numit in functia respectiva, in acest caz decizia nr. 160/27.01.2009, la care face
referire si - semnatarul articolului. In aceste conditii, afirmatia potrivit cireia
Presedintele A.N.R.M.A.P. s-a prezentat in fata judecitorilor Curtii de Apel Bucuresti
pentru a face presiunii de naturd politicd asupra Justitiei este nefondata.
AN.R.M.A.P.are un serviciu juridic format din doi consilieri juridici a ciror activitate
este supraincircati de cele 231 de actiuni aflate in acest moment pe rolul instantelor de
Judecatd, dintre care 78 sunt actiuni in anulare a contractelor privind radarele tixe.
Conform Art. 296, lit. (c) din OUG unr. 34/2006, “Autoritatea Nationald pentru
Reglementarea si Monitorizarea Achizititlor Publice are dreptul de a solicita in
instantd consiatarea nulitatii - contractelov/acordurilor-cadru, (...) atunci cdnd
aulorifatea contractanmtd urmareste dobdndirea execuliei unei lucrdri, a unui serviciu
sau a unul produs, fapt care ar incadra contractul respeciiv fie in categoria
coniractelor de achizifie publica, fie in categoria contractelor de concesiune de lucrdri
publice sau de concesiune de servicii, insd autoritatea contractantd incheie un alt tip
de contract decdt acestea, cu nerespeciarea procedurilor de atribuive previzute de
prezenta ordonanid de urgentd”, situatie in care se regédseste prezentul contract incheiat
intre Primdria Sectorului 1 $i SC Romprest Service SA. Unitatea de Coordonare si
Verificare a Achizitiilor Publice, (denumitdi UCVAP in materialul publicat) este un
organism fard personalitate juridicd in cadrul Ministerului Finantelor Publice §i nu are
atributiile mentionate de dumneavoastra. Este de precizat cd A.N.R.M.A.P. are atét rol
de monitorizare §i reglementare a domeniului achizitiilor publice, cit si de control, fiind
singura institutic care aplicad sanctiuni in ipoteza incalcarii legislatiei din domeniul
achizitiilor publice.

Modificarile la ,.statutul propriu”, cum se mentioneaza in materialul publicat, se referd
la prelungirea termenului de prescriptie pentru sanctiunile contraventionale aplicate de
AN.R.M.A.P. in timpul unei proceduri de supraveghere (de la 12 luni la 24 luni), in
cazul identificirii unor fincilcdri in aplicarea legislatiei din domeniul achizitiilor
publice, si nu se referd la ceea ce semnatarul materialului de presa a inteles la o frugala
trecere in revistd a informatiilor obtinute probabil dintr-o singurd sursi.



o

in urma procedurilor de supraveghere demarate de A.N.R.M.A.P. atét in anul 2008, cit
$i in anul 2009 privind contractele de salubrizare la nivelul primariilor de sector din
Bucuresti, controale care au vizat si Primaria Sectorului I, s-a evidentiat ci pentru
contractul in cauzd agentii constatatori au redactat un prim raport, care prezenta
procedura ca fiind in derulare la momentul controlului, urmind si revini dupa
semnarea contractului, aga cum prevede Regulamentul privind supravegherca modului
de atribuire a contractelor de achizitie publici, a contractelor de concesiune de lucriri
publice si a contractelor de concesiune de servicii. La al doilea control s-a putut
constata faptul ca Primiria Sectorului | a incheiat acest contract in ciuda faptului ci la
Curtea de Apel Bucuresti a fost anulata definitiv si irevocabil procedura de achizitie
publica. Prin urmare, rapoartele de control emise de A.N.R.M.A.P. nu se contrazic in
timp, in ciuda schimbarii presedintelui, ci dimpotriva, se completeazi. Este de
mentionat ci la data primului control din anul 2008, conducitorul AN.RM.A.P. era
domnul Marius Gagescu, numit politic in functie si sustinut de Partidul National
Liberal, formatiune din care ficea si inca face parte actualul Primar al Sectorului |.

in privingza Decmei Consiliului Concurentei privind termenul de 25 de ani de
valabilitate a acestui contract in valoare de 450 de milioane de curo, fonduri publice,
incheiat in urma unei proceduri de atribuire anulate de instantd, facem mentiunca ci
semnatarul materialului de presa a omis si citeze adevaratele concluzii ale Deciziei
Consiliului Concurentei, mentionind doar o interpretare proprie. Prin urmare, ne
simtim obligati s3 vd prezentim mai jos concluziile referitoare la Primiria Sectorului L
aga cum reies din Decizia nr. 58/13.11.2009 (atagati prezentei), emisd de aceastd
institutic in urma investigatiilor cfectuate:

"PLENUL CONSILIULUI CONCURENTEI
DECIDE

Art.l. In temeiul art. 26 lit (b) din Legea-concuren,tei nr. 2171996, republicatd, se
constatd incdlcarea art. 9 alin. (1) din aceeasi lege, de cdire:
{..)
(2) Consiliul Local al Sectorului 1 §i Primarul Sectorului | prin incheieveqa, in anul
2008, a unui contract de delegare a gestiunii prestarii serviciilor de salubritate pentru
o duratd de 25 de ani, fard identificarea clard a investitiilor concrete pe care trebuie sd
le facd operatorul privat, ceea ce a blocal accesul be piatd pentru o perioadi
nejustificat de mare. ”
fn privinta ,problemei” legate de ,,denumirea contractufui”, recomandim semnatarului
materialului sa citeasca textul O.U.G. nr. 34/2006 cu aten(ie, pentru a putea identifica
diferentele dintre procedura de achizitic publici pentru prestarea de servicii §i cea
referitoare la concesiunea de servicii, astfel incit si inteleagd ci o confuzie intre cele
doud proceduri ficutd de o autoritate contractants, oricare ar fi aceea, reprezinta o
incdlcare gravd a legislatiei in domeniul achizitiilor publice. in cazul de fati ne aflim
intr-o situatie si mai gravd, si anume autoritatea contractanti in spefd a fncheiat un
contract pe bani publici fiird aplicarea vreunei proceduri.



In concluzie, considerim cii acest material a fost redactat in mod vidit cu informatii
nefondate §i neverificate bazindu-se pe comentarii personale. Precizim cd abia in cursul
serii de 09.06.2010, probabil ulterior redactiirii acestui mdterial, s-a primit o solicitare de
clarificdri pe adresa de e-mail a Departamentului de Comunicare al AN.RMA.P., la care,
in mod total nedeontologic, nu s-a asteptat raspunsul. Considerdm cd pe aceastd cale am
raspuns si neldmuarivilor jurnalistului semnatar al materialului de presd in cauzd.

2. Materialul "Trdild, un pas inapoi in afacerea gunoiului” din 11.06.2010:

Observam c& tehnica dezininformdrii §i a propagdvrii’ unor informatii incorecte §i
inexacte devine un obicei al reporterului Doru Cobuz. Ne intrebdm oare, in conditiile in care
reporterul a fost prezent in sala Curtii de Apel Bucuresti in care a avut loc joi, 10.06.2010,
termenul in recursul dintre AN.RMA.P. §i Primdria Sectorului 1, dacd publicarea unor
informatii tranchiate sau neadevirate are la bazii neingelegerea sau reaua-voingd. Precizdm
cd desi a fost prezent la termenul mentionat , semnatarul materialului nu a initiat nicio clipi
un dialog cu reprezentantii AN.RM.A.P., atitudine care ar fi avut menirea limuririi
neintelegerilor din materialele redactate §i ar fi oferit dovada profesionalismului jurnalistic.

Departamentul de Comunicare §i Relatii Publice
11.06.2010



